PREDLAGATELJ: GRADSKO VIJECE PRIJEDLOG

Temeljem ¢lanka 35. stavak 7. Zakona o planiranju i izgradnji (,,Sluzbeni glasnik RS, br. 72/09,
81/09-ispravak, 64/10-US, 24/11, 121/12, 42/13-US, 50/13-US, 98/13-US, 132/14 i 145/14) i ¢lanka 33.
stavak 1. to¢ka 5. Statuta grada Subotice (,,Sluzbeni list Opcine Subotica*, br. 26/08 i 27/08-ispravak i
,»Sluzbeni list Grada Subotice®, br. 46/11 i 15/13),

Skupstina grada Subotice, na_____ sjednici odrzanoj dana godine, donijela je

ODLUKU
0 dono$enju Plana detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera

Clanak 1.
Donosi se Plan detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera (u daljnjem tekstu: Plan).

Clanak 2.

Planska oshova za izradu plana je Prostorni plan grada Subotice (,,Sluzbeni list op¢ine Subotica™ br.
16/12) i Prostorni plan podru¢ja posebne namjene ,,.Suboticke pustare i jezera“ (,,Sluzbeni listu AP
Vojvodine* br. 10/16).

Clanak 3.

Granica Plana je ve¢im dijelom definirana u odnosu na liniju katastarskog stanja ¢estice Ludaskog
jezera. Unutarnja grani¢na linija koja se nalazi unutar vodene povrsine jezera je cijelim potezom utvrdena na
udaljenosti od 20 m od obale (katastarskog stanja jezera), dok je vanjska grani¢na linija koja definira dubinu
obalnog pojasa to¢no definirana i to uglavnom u odnosu na Katastarsko stanje jezera.

Iznimku predstavljaju dijelovi obale uz granice naselja Hajdukovo i Supljak, kao i dijelovi obale na
prostoru koji predstavlja vlazne livade (sa sjeverne strane jezera koje su u rezimu Il. stupnja zastite) i kanal
Keres, te uz ulicu Ludagki Sor (lokacija ,,Curgo®). Granicom Plana detaljne regulacije obuhvacen je prostor u
povrsini cca 85,57ha.

Clanak 4.

Sastavni dio ove odluke je elaborat Plana detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera, izraden
od strane Javnog poduzecéa za gospodarenje cestama, urbanisti¢ko planiranje i stanovanje pod brojem 299-
8/16.

Clanak 5.
Tekstualni dio Plana se objavljuje u ,,Sluzbenom listu Grada Subotice*.

Clanak 6.
Ova odluka stupa na snagu osmog dana od dana objavljivanja u "Sluzbenom listu Grada Subotice".

ObrazloZenje

Pravni temelj: Clanak 35. stavak 7. Zakona o planiranju i izgradnji (,,Sluzbeni glasnik RS, br. 72/09,
81/09-ispravak, 64/10-US, 24/11, 121/12, 42/13-US i 50/13-US), prema kojem urbanisticki plan donosi
skupstina jedinice lokalne samouprave.

Nadleznost Skupstine grada Subotice propisana je u c¢lanku 33. stavak 1. tocka 5. Statuta grada
Subotice (,,Sluzbeni list Opcine Subotica“ br. 26/08 i 27/08-ispr. i ,,Sluzbeni list Grada Subotice®, br. 46/11 i
15/13), prema kojoj Skupstina grada donosi urbanisticki plan grada i ureduje koriStenje gradevinskog
zemljista.

Razlozi: Razlog za izradu Plana je odredivanje potrebne povrsine, odnosno reguliranje neophodne
Sirine obalnog pojasa oko Ludaskog jezera ¢ime bi se osigurao kontinuitet prohodnosti oko jezera i oformio
multifunkcionalni priobalni pojas. Ove intervencije su planirane u prvom redu u cilju pobolj$anja ekoloskog
statusa jezera i njegovih priobalnih dijelova koji predstavljaju znacajno ekolosko podrucje.

Realizaciju osnovne ideje moraju obvezno pratiti aktivnosti na ocuvanju prirodnih i stvorenih
vrijednosti, poboljsanju kvalitete zivotnoga (prirodnoga) okoli$a radi o¢uvanja biodiverziteta podrucja, s
naglaskom na poboljsanje kvalitete jezerske vode, ekosustava jezera, §to ¢e pridonijeti unapredenju
ekoloskog statusa jezera i njegove okolice.

Ovo se prvenstveno odnosi na udaljavanje poljoprivredne proizvodnje od jezera, jer ona predstavlja
jedan od bitnih zagadivaca jezera (uporaba herbicida, pesticida, insekticida i sl.).

U sklopu planiranog multifunkcionalnog obalnog pojasa ¢e se osigurati koridor inspekcijske staze za
potrebe upravitelja prirodnim dobrom, tako da bi ona sluzila kao servisna pristupna prometnica u svrhu
odrzavanja jezera i obale.



Planirano je da se na odredenim dionicama obalnog pojasa formira i uredi zastitni zeleni pojas
(visoke) vegetacije oko Ludaskog jezera, a sve u cilju zastite jezera od difuznog zagadenja s okolnih
poljoprivrednih povrsina.

Ostali ciljevi izrade plana su:

* definiranje uvjeta za uredenje obalnog pojasa, odnosno moguc¢nosti izgradnje turistickih sadrzaja (pjesacke,
biciklisti¢ke staze, odmorista, vizitorski centri, molovi...);

* utvrdivanje povrSina javne namjene za regulaciju ulica (prosirivanje regulacije postoje¢ih ulica i atarskih
cesta i eventualno definiranje prodora novih prometnica) radi osiguravanja pristupa i stvaranje uvjeta za
normalno odvijanje prometa, izgradnju prometne i neophodne komunalne infrastrukture,

* definiranje javnih povrsina i povrSina za eventualnu izgradnju javni objekata za koje se utvrduje opci
interes, sukladno posebnom zakonu.

Skupstina grada Subotice je donijela Odluku o izradi Plana detaljne regulacije za za obalni pojas
Ludaskog (,,Sluzbeni list Grada Subotice* br. 16/16).

Odgovorni urbanist za navedeni Plan je Petar Andri¢ dipl. ing. arh., broj licencije 200 0123 03.
Nositelj izrade lzvjesca o strateSkoj procjeni utjecaja plana na okolis je Ines Trivan, dipl. ing. grad.

U Sluzbi za gradevinarstvo je provedena procedura utvrdena Zakonom o planiranju i izgradnji
(,,Sluzbeni glasnik RS br. 72/09, 81/09-ispravak, 64/10-US, 24/11, 121/12, 42/13- US, 50/13-US i 98/13-
US) i Pravilnikom o sadrzaju, na¢inu i postupku izrade planskih dokumenata (,,Sluzbeni glasnik RS*, br.
31/10, 69/10i 16/11).

Temeljem ¢lanka 74. Pravilnika o sadrzaju, nadinu i postupku izrade planskih dokumenata
(»Sluzbeni glasnik RS* br. 31/10, 69/10 i 16/11) uz prijedlog planskog dokumenta, koji sadrzi
tekstualni i graficki dio, organu nadleZznom za donoSenje planskog dokumenta se dostavljaju i obvezni
prilozi u formi obrazloZenja planskog dokumenta. ObrazloZenje urbanisti¢kog plana sadrzava:

1) Kraéu informaciju o proceduri izrade i kontrole planskog dokumenta

2) lIzvjesce o izvrsenoj struc¢noj kontroli nacrta planskog dokumenta

3) Izvjesce o obavljenom javnom uvidu u nacrt planskog dokumenta

4) Suglasnost na Izvjesée o strateskoj procjeni utjecaja na okoli§ uz Plan detaljne regulacije za
dio obalnog pojasa Pali¢kog jezera (isto¢na obala) na Pali¢u

Prilog 2) Izvjesce o izvr$enoj stru¢noj kontroli nacrta planskog dokumenta

Republika Srbija

Autonomna Pokrajina Vojvodina
Grad Subotica

Skupstina Grada Subotice
POVJERENSTVO ZA PLANOVE
Broj: 1V-05-350-12.3/2016

Dana: 19. 12. 2016.

24000 Subotica

Trg slobode br. 1

Temeljem ¢lanka 48. stavak 6. Zakona o planiranju i izgradnji (,,Sluzbeni glasnik RS* broj 72/09 i
81/09-ispravak, 64/2010-odluka US, 24/2011, 121/12, 42/13-US, 50/13-US i 98/13-US, 132/14 i 145/14) i
clanka 52. stavak 3. Pravilnika o sadrzaju, nacinu i postupku izrade dokumenata prostornog i urbanistickog
planiranja (,,Sluzbeni glasnik RS, broj 64/15), Povjerenstvo za planove Skupstine grada Subotice na sjednici
odrzanoj dana 16. prosinca 2016. godine, s pocetkom u 13.00 sati u Plavoj dvorani Stare gradske kuce, Trg
slobode br. 1 je sastavilo:

IZVJESCE O
IZVRSENOJ STRUCNOJ KONTROLI
Nacrta Plana detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera



Sjednici su nazocili:

Clanovi Povjerenstva: Josip Kova¢ Striko, Dejan Darabos, Nenad Imbronovié, Petar Andri¢, Izabella
Nagy, Slobodan Madzarevi¢ i Drazena Milosevic.

Predstavnici JP za gospodarenje cestama, urbanistiCko planiranje i stanovanje Subotica: Karoly
Torteli, Dragana Mijatovi¢, Aleksandar Alavanti¢, Branislava Kiseli¢ki, L&szI6 Juhész i Vladimir Vicek.

Ispred Tajnistva za gradevinarstvo: Marija Duli¢ i Laura Marton Bence.

Skupstina grada Subotice je na 39. sjednici odrzanoj 31. ozujka 2016. godine donijela Odluku o izradi
Plana detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera (,,Sluzbeni list grada Subotice* broj 16/16).

Temeljem ¢lanka 9. stavak 1. i ¢lanka 11. stavak 1. Zakona o strateSkoj procjeni utjecaja na okoli§
(,,Sluzbeni glasnik RS, broj 135/04 i 88/10), a po prethodno pribavljenom Misljenju Tajnistva za
poljoprivredu i zastitu okolisa, Odsjek za zastitu okoli$a i odrzivi razvitak Gradske uprave grada Subotice
broj 1V-08-501-88/2016 od 17. 02. 2016. godine, Tajnistvo za gradevinarstvo donosi Rjesenje o pristupanju
strateSkoj procjeni utjecaja uz Plan detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera, na okolis broj: 1V-05-
350-12.2/2016.

Povodom izrade Plana, a sukladno ¢lanku 45a. Zakona o planiranju i izgradnji (,,Sluzbeni glasnik
RS“, br. 72/09, 81/09-ispravak, 64/10, 24/11, 121/12, 42/13-US, 50/13-US, 98/13-US 132/14 i 145/14), od
strane Gradske uprave, Tajnistva za gradevinarstvo je oglasen rani javni uvid.

Rani javni uvid odrzan je u trajanju od 15 dana, od 11. travnja do 25. travnja 2016. godine.

Na 20. sjednici Povjerenstva za planove odrzanoj 08. 06 2016. godine, je sadinjen Izvje$ée o odrzanom
ranom javnom uvidu.

Tijekom trajanja ranog javnog uvida su pristigle primjedba od tri podnositelja: Skupstine MZ Supljak i
od Regionalnog Arhus centra Subotica i Udruge Terra's.

Petar Andri¢ iz Ravnateljstva za izgradnju grada Subotice, odgovorni urbanist za navedeni Plan je
obavijestio Povjerenstvo da je tijekom odrZavanja ranog javnog uvida odrzana prezentacija plana u M.Z.
Supljak. S obzirom na to da u primjedbama nije nista sporno, odgovore na primjedbe ¢e podnositelji dobiti
kroz nacrt plana.

Povjerenstvo za planove donosi sljedeci:
Zakljucak

Plan se moze upultiti u daljnju proceduru utvrdenu Zakonom.

Na ovoj sjednici je izvr§ena stru¢na kontrola Nacrta plana.

Petar Andri¢, odgovorni urbanist za plan je upoznao Povjerenstvo s Nacrtom.

Nacrt Plana detaljne regulacije Elaborat 299-8/16 sadrzi tekstualni i graficki dio.

Nakon stru¢ne kontrole Nacrta plana, Povjerenstvo za planove temeljem ¢lanka 56. Pravilnika o
sadrzaju, nacinu i postupku izrade planskih dokumenata (,,Sluzbeni glasnik RS, broj 31/10, 69/10 i 16/11),
daje sljedece:

Konstatacije

1. Nacrt Plana je izraden sukladno Zakonu o planiranju i izgradnji (,,Sluzbeni glasnik RS br. 72/09 i
81/09-ispr. 64/10- US, 24/11, 121/12, 42/13-US, 50/13-US, 98/13-US, 134/14 i 145/14) i Pravilnikom o
sadrzaju, nacinu i postupku izrade dokumenata prostornog i urbanistickog planiranja (,,Sluzbeni glasnik RS,
broj 64/15).

2. Nacrt Plana je uskladen s Odlukom o izradi plana kao i posebnim uvjetima prikupljenim u fazi
izrade nacrta.

3. Prilikom izrade Nacrta Plana primijenjena su pravila urbanisticke struke, standardi i normativi.

4. Nacrt Plana detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera je izraden sukladno Prostornom
planu grada Subotice (,,Sluzbeni list op¢ine Subotica® br. 16/12) i Prostornom planu podruéja posebne
namjene ,,Suboticke pustare i jezera“ (,,Sluzbeni listu AP Vojvodine* br. 10/16).

Nakon toga se pristupilo glasovanju. Povjerenstvo je jednoglasno donijelo sljedeéi:

Zakljucak
Povjerenstvo daje pozitivno misljenje na Nacrt Plana detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog
jezera i IzvjeSce o strateSkoj procjeni utjecaja uz Plan detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera na
okolis, te se isti mogu uputiti u proceduru javnog uvida.



Zamjenik predsjednika Povjerenstva: ‘Tajnik
Josip Kovag¢ Striko dipl. ing. grad. v. r. Zoran Copié¢, dipl. pravnik v. r.

Izvjesce sastavila:
Marija Duli¢, dipl. ing. arh. v. r.

4) lIzvjesée o obavljenom javnom uvidu u nacrt planskog dokumenta

Republika Srbija

Autonomna Pokrajina VVojvodina
Grad Subotica

Gradska Uprava

TajniStvo za gradevinarstvo
Broj: 1V-05-350-12.4/2016
Dana: 09. 02. 2017.

Trg slobode br. 1
24000Subotica

LMB/DM

Temeljem ¢lanka 50. stavak 2. Zakona o planiranju i izgradnji (,,Sluzbeni glasnik RS broj 72/09 i
81/09-ispravak, 64/10- US, 24/11, 121/12, 42/13-US, 50/13-US, 98/13- US, 132/14 i 145/14 ) i ¢lanka 66.
stavaak 1. Pravilnika o sadrZaju, nac¢inu i postupku izrade dokumenata prostornog i urbanisti¢kog planiranja
(,,Sluzbeni glasnik RS, broj 64/15, Povjerenstvo za planove Skupstine grada Subotice na sjednici odrzanoj
dana 30. sije¢nja 2017. godine, u 13.00 sati i nastavku sjednice odrzane 02. 02. 2017. godine u Plavoj
dvorani gradske kuce je sastavilo:

Izvjesce o izvrSenom javnom uvidu u
Nacrt Plana detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera

Sjednici su nazocili:

Clanovi Povjerenstva: Josip Kova¢ Striko, Nenad Imbronovié, Petar Andri¢, Izabella Nagy, Slobodan
Madzarevi¢, Adel Ludasi Grbi¢ i Drazena MiloSevié.

Predstavnici JP za gospodarenje cestama, urbanistiCko planiranje i stanovanje Subotica: Snezana
Davidovi¢, Karoly Torteli, Dragana Mijatovié¢, Laszl6 Juhasz, i Ante Stantic.

Podnositelji primjedbi: Michell Rohmann, Ladislav Irsai, Sandor Serencse i njegov pravni zastupnik
odvjetnik Kéroly Kovacs.

Tajnistvo za gradevinarstvo: Marija Duli¢.

Sjednicom je predsjedavao zamjenik predsjednika Povjerenstva Josip Kova¢ Striko.

Zapisnik je vodila Marija Duli¢ iz TajniStva za gradevinarstvo.

1. Uvodni dio

Skupstina grada Subotice je na 39. sjednici odrzanoj 31. ozujka 2016. godine donijela Odluku o izradi
Plana detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera (,,Sluzbeni list grada Subotice* broj 16/16).

Temeljem ¢lanka 9. stavak 1. i ¢lanka 11. stavak 1. Zakona o strate$koj procjeni utjecaja na okoli$
(,,Sluzbeni glasnik RS*, broj 135/04 i 88/10), a po prethodno pribavljenom Misljenju Tajnistva za
poljoprivredu i zastitu okolisa, Odsjek za zastitu okolisa i odrzivi razvitak Gradske uprave grada Subotice
broj 1V-08-501-88/2016 od 17. 02. 2016. godine, Tajnistvo za gradevinarstvo donosi Rjesenje o pristupanju
strate$koj procjeni utjecaja uz Plan detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera, na okolis broj: 1V-05-
350-12.2/2016.

Povodom izrade Plana, a sukladno ¢lanku 45a. Zakona o planiranju i izgradnji (,,Sluzbeni glasnik RS,
br. 72/09, 81/09-ispravak, 64/10, 24/11, 121/12, 42/13-US, 50/13-US, 98/13-US 132/14 i 145/14), od strane
Gradske uprave, Tajnistva za gradevinarstvo je oglasen rani javni uvid.

Rani javni uvid odrzan je u trajanju od 15 dana, od 11. travnja do 25. travnja 2016. godine.

Na 20. sjednici Povjerenstva za planove odrzanoj 08. 06 2016. godine, sastavljeno je Izvjesce o
odrzanom ranom javnom uvidu.

Tijekom trajanja ranog javnog uvida su pristigle primjedbe od tri podnositelja: Skupstine MZ Supljak i
od Regionalnog Arhus centra Subotica i Udruge Terra’s.



Petar Andri¢ iz Ravnateljstva za izgradnju grada Subotice, odgovorni urbanist za navedeni Plan je
obavijestio Povjerenstvo da je tijekom odrZavanja ranog javnog uvida odrzana prezentacija plana u M.Z.
Supljak. S obzirom na to da u primjedbama nije nista sporno, odgovore na primjedbe ¢e podnositelji dobiti
kroz nacrt plana.

Povjerenstvo za planove donosi sljededi:
Zakljucak

Plan se moze upultiti u daljnju proceduru utvrdenu Zakonom.

Na sjednici odrzanoj 16. 12. 2016. godine je izvrSena kontrola Nacrta plana.

Petar Andri¢, odgovorni urbanist, broj licencije 200 0123 03, je obrazlozio plan.

Nakon stru¢ne kontrole Nacrta plana, Povjerenstvo za planove temeljem ¢lanka 56. Pravilnika o
sadrzaju, nacinu i postupku izrade planskih dokumenata (,,Sluzbeni glasnik RS,* broj 31/10, 69/10 i 16/11)
je jednoglasno donijelo sljededi:

Zakljucak
Povjerenstvo daje pozitivno misljenje na Nacrt Plana detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog
jezera i IzvjeSée o strateSkoj procjeni utjecaja uz Plan detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera na
okolis, te se isti mogu uputiti u proceduru javnog uvida.

2. Javni uvid

Oglas o upuc¢ivanju Nacrta plana na javni uvid objavljen je u dnevnom listu ,,Magyar Sz6*, od 24. 12.
2016. god. i tjednicima ,,Suboticke Novine“ i ,,Hrvatska rije¢” od 23. 12. 2016. godine, u razdoblju od 26.
prosinca 2016. godine do 24. prosinca 2017. godine, radnim danima od 8 do 15 sati, u Gradskoj upravi
Subotice, Trg slobode 1.

Oglas o0 upu¢ivanju Nacrta Plana na javni uvid je objavljen i putem elektronickih medija, kao i Nacrt
plana. Oglas o javhom uvidu istaknut je na oglasnoj plo¢i Grada Subotice. Obavijest o izlaganju plana na
javni uvid istaknuta je u ulazu Gradske kuce.

Plan je izloZen na javni uvid u zgradi Gradske uprave Subotice u uredu 202/2. Oglasavanje izlaganja
na javni uvid i izlaganje Plana na javni uvid uradeno je od strane TajniStva za gradevinarstvo Gradske
uprave.

Tijekom izlaganja Nacrta plana i lzvjesc¢a o strateskoj procjeni utjecaja na javni uvid je pristiglo pet
primjedba na Nacrt plana i dvije primjedbe na Izvjesée o strateskoj procjeni utjecaja na okolis.

Javnom dijelu sjednici su nazo¢ili Michell Rohmann, Ladislav Irsai, Sdndor Serencse i njegov pravni
zastupnik odvjetnik Kéroly Kovacs.

U raspravi su sudjelovali Michell Rohmann, Ladislav Irsai i odvjetnik Karoly Kovécs.

Odgovore na dostavljene primjedbe je davao Petar Andri¢, ing. arh., odgovorni urbanist.

Na zatvorenom dijelu sjednice se pristupilo razmatranju pristiglih primjedba.
Primjedba 1. Podnositelj primjedbe ROBERT NAGY Hevér sor Hajdukovo vlasnik k.¢. 7910/5 K.O. Pali¢

Primjedba se odnosi na konstataciju u Nacrtu plana da se k.¢. 7910/5 K.O. Pali¢ ,,zbog kvalitete
zemljiSta ne obraduje”.
Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljuéak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se djelomi¢no prihvaéa.
ObrazloZenje: Prihvaca se primjedba u smislu da se iza spomenutog dijela recenice doda dio da se
Cestica koristi kao livada za kosenje. Predmetna cCestica je U rezimu zastite |. stupnja i kao takva je planirana
za planirani obalni pojas sto je u potpunosti u suglasnosti s Uredbom o proglasenju prirodnog dobra.

Primjedba 2. Podnositelj primjedbe Michell Rohmann ,,Park Pali¢* i GIZ-CIM, savjetnik za sanaciju
Palickog i Ludaskog jezera

Primjedba se odnosi na planiranu trasu biciklisticke staze oko Ludaskog jezera koja bi omogucila
povecanje atraktivnosti destinacije s obzirom na njene prirodne karakteristike.



Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se djelomi¢no prihvacéa.

ObrazloZenje: Osnova primjedbe je polozaj trase biciklisticke staze i pristup ove vrste posjetitelja
samom jezeru, odnosno odnos dijela obale jezera koji je potpuno ,,prirodnjacki* s obzirom na stupanj zastite
i dijela gdje je omoguéen pristup obali jezera. Budu¢i da je na grafickom prilogu u legendi izostavljena
oznaka za planiranu trasu biciklisticke staze, taj nedostatak ée biti ispravljen. Sto se ti¢e trasiranja
biciklisticke staze suglasni smo da se poveca njena trasa uz istoénu obalu jezera, ali je za ovu vrstu izmjene
potrebno pribaviti suglasnost nadleznog Pokrajinskog zavoda za zastitu prirode iz Novog Sada.
Napominjemo da je ova tema bila i predmet razgovora izmedu obradivaca i stru¢njaka PZZPNS na radnim
sastancima prilikom izrade Nacrta Plana.

Primjedba br. 3 Podnositelj primjedbe ,,Monolit gradnja*“ doo Subotica

Primjedba se odnosi na ¢esticz br. 8474 KO Pali¢ koja je kompletna planirana da se pripoji obalnom
pojasu Ludaskog jezera.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljuéak
Povjerenstvo prihva¢éa stav obradivaca.
Primjedba se ne prihvaca.

ObrazloZenje: Predmetna Gestica se nalazi na samom juznom dijelu jezera pored $kole na Supljaku i
ve¢ dulji niz godina se Kkoristi kao jedini pristup ovom dijelu obale jezera Luda$. S obzirom na to da bi
definiranje obalnog pojasa i obveznog pristupa sa Halomskog Sora bio ,,oduzet” veci dio Cestice, obradivag je
predvidio da se oduzme kompletna povrsina Gestice.

Primjedba br. 4 Podnositelj primjedbe Sandor Serencse, Pali¢ salas 46, Hajdukovo

Primjedba se odnosi na definiranje obalnog pojasa kod Cestica br. 6787, 6788 i 6789 KO Pali¢ jer je
prema primjedbi onemogucen pristup traktorom na esticu.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljuéak
Povjerenstvo prihva¢éa stav obradivaca.
Primjedba se ne prihva¢a.

ObrazloZenje: Predmetne cestice se nalaze uz dio obale jezera koji je vjerojatno umjetno nasut u
ranijem razdoblju i na tom prostoru su izgradeni pomo¢ni objekti. Prema Nacrtu Plana ovo je jedino mjesto
na obali jezera gdje bas iz spomenutog razloga (na ovom potezu obala je ,,usla“ u jezero) na jednom dijelu
Cestica 6787 1 6788 KO Pali¢ nije planirano uopée pomicanje katastarske linije jezera. Inace je uz ovaj potez
planiran samo pjesacki prolaz upravitelja tako da je na dijelovima obale planiran minimalni obalni pojas
Sirine 5 m.

Primjedba br. 5 POKRAJINSKI ZAVOD ZA ZASTITU PRIRODE, Radni¢ka br. 20a, Novi Sad

Primjedba se odnosi na opée i posebne primjedbe na tekstualni i grafi¢ki dio PDR-a.

Primjedba, odnosno prigovor je podijeljen i izraZzen u pet to¢aka opéih primjedbi (primjedbe 5.1.
od 1-5) i dvadeset €etiri tocke posebnih primjedbi (primjedbe 5.11. od 1-24).

5.1. OPCE PRIMJEDBE
Primjedba 5.1.1

Primjedba, odnosno pojasnjenje i konstatacija se odnosi na namjenu obalnog pojasa u sklopu koje su
opisani prioriteti i komparativne moguénosti razvoja Ludaskog jezera.



Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

ObrazloZenje: Buducéi da se radi 0 pojasnjenjima i konstatacijama obradiva¢ moze samo konstatirati
da su u sklopu pribavljenih uvjeta spomenuta pitanja i da smo se prilikom izrade Plana pridrzavali tih uvjeta.

Primjedba 5.1.2

Primjedba se odnosi na liniju obale, odnosno primjedbu da je odredivanje obalnog pojasa radeno
prema umjetno postavljenom vodnom rezimu i da bi liniju obalnog pojasa trebalo utvrditi prema polozaju
linije vode kada je kota vode na srednjem vodostaju. Sukladno tomu proizlazi da je prenamjena zemljista iz
mocvarnog U vodno u suprotnosti interesima zastite.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se djelomi¢no prihvacéa.

Obrazlozenje: Prvi dio primjedbe se ne prihvaca, jer smo u razgovoru s podnositeljem primjedbe
konstatirali da je mozda i bolje s§to smo obalni pojas definirali u razdoblju visokog vodostaja jer da je
definiran u periodima srednjeg ili niskog vodostaja njegova Sirina, na nekim dionicama, mozda ne bi
omogucavala prolazak upravitelja. Drugi dio primjedbe se prihvaca u smislu da ¢emo u Planu konstatirati da
¢e se promjena kulture mo¢varnog u vodno zemljiste, koja nije propisana kao obveza ovim planom, provoditi
isklju¢ivo u razdoblju kada je kota srednjeg vodostaja jezera.

Primjedba 5.1.3
Primjedba se odnosi na promjenu oblika ¢estica, odnosno kompleksa upravitelja uz Vizitorski centar i
Sanyog ¢ardu.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljuéak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.1.4

Primjedba se odnosi na terminoloske i pravopisne pogreske kod odredenih toponima (Sunyog ¢arda,
vodotok Keres i izraza ,,zaljev®).

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljuéak
Povjerenstvo prihva¢éa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.1.5

Primjedba se odnosi na informaciju i konstataciju od strane podnositelja primjedbe o potrebi dijaloga
izmedu zainteresiranih strana (korisnici prostora, Upravitelj i PZZPNS) kako bi se eventualni prijedlozi
usuglasili na zadovoljstvo svih zainteresiranih.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Budu¢i da se radi 0 pojasnjenjima i konstatacijama, obradiva¢ moze samo konstatirati da se slaze s tim
konstatacijama.



5.11. Pojedina¢ne primjedbe

Primjedba 5.11.1

Prvi dio primjedbe se odnosi na dio teksta na stranici 10., u predzadnjem stavu, gdje bi se u recenici
,,Kota povrsine jezera (u vrijeme snimanja — studeni 2016. god.) je iznosila 97,90 mnm* dopuni tekstom ,,8to
je u blizini maksimalnog vodostaja‘“, a drugi dio se odnosi na dio teksta na stranici 10. U zadnjem stavku,
gdje bi se dio recenice ,,Najniza visina gornjeg ruba obale je kod ,,vlaznih livada“ na sjevernom dijelu (koje
faktic¢ki predstavljaju trs¢ak)“ koji je podcrtan zamijenio tekstom ,,koje su zbog nedostatka ispase i kosenja
obrasle trskom®.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak
Povjerenstvo prihvacéa stav obradivaca.
Primjedba se prihva¢a uz malu pravopisnu izmjenu kod prvog dijela primjedbe tako da bi ispravljeni
tekst za prvi dio primjedbe glasio ,,$to priblizno predstavlja kotu maksimalnog vodostaja“

Primjedba 5.11.2

Primjedba, koja se sastoji od pet manjih primjedbi, odnosi se na tablicu bilance povrSina postojeceg
stanja.

Prvi dio se odnosi na ve¢ spomenutu promjenu kulture zemljista iz vlaznog ili mo¢varnog u vodno
zemljiste.

Drugi dio se odnosi na to da se naziv kanal Kere§ mijenja u ,,kanalizirani tok Keresa“.

Tre¢i dio se odnosi na izraz ,,Predjel s posebnim... koji treba mijenjati u ,,Prostorna cjelina s
posebnim...

Cetvrti dio se odnosi na to da kompleks Sunyog ¢arde i Ribarske kuée ne mogu biti spojeni (kao
ugostiteljski objekti).

Peti dio se odnosi na izraz ,,Povrsine na kojima su objekti upravitelja“ koji treba glasiti ,,Povrsine na
kojima su objekti upravljanja prirodnim dobrom® i na dio koji se odnosi na izraz ,,Objekt upravitelja
prirodnim dobrom ,,Vizitorski centar* i napusteni salas* koji treba mijenjati u ,,Kompleks objekata u funkciji
upravljanja prirodnim dobrom, ukljuc¢ujuci Sunyog ¢ardu i napusteni salas“.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljuéak

Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.

Prvi dio primjedbe se ne prihvaca (isto kao i prvi dio Primjedbe 5.1.2).

Drugi dio primjedbe se prihvaca.

Tre¢i dio primjedbe se prihvaca.

Cetvrti dio primjedbe se prihvaca.

Peti dio primjedbe se djelomi¢no prihvaca (smatramo da dio koji se odnosi na ,,Vizitorski centare i
napusteni sala$ ne treba mijenjati jer se odnosi na postoje¢u namjenu i postojece Cestice ovih kompleksa).

Primjedba 5.11.3

Primjedba se odnosi se odnosi na dio teksta na stranici 11., u prvom stavku gdje je potrebno brisati dio,
i koja je nasuta tucanikom®.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak
Povjerenstvo prihva¢éa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.4

Primjedba se odnosi na poglavlje 2.5.3. u sklopu koje je potrebno navesti i informaciju da Vizitorski
centar ima svoj mini procista¢ otpadnih voda.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.



Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.5

Primjedba se odnosi na poglavlje 3.1. u sklopu kojeg je potrebno ispraviti sljedec¢e: 1. izraz ,,kanal
Keres“ u ,,vodotok Keres“, 2. re¢enicu ,,Gornja obala na ovoj dionici... ... vlaznih livada“ dopuniti u dijelu ,,s
obzirom na to da kod maksimalnog vodostaja je vise od polovice...“, 3. kod opisa dionice ,,C* izraz ,,kanal
Keres* mijenjati na ,,kanalizirani tok Keresa“, kod opisa dionice ,,N* prosiriti recenicu ,,Kao $to je re¢eno
obala je niska ... ... razine vodene povrsine jezera“ dopuniti izrazom ,.kod maksimalnog vodostaja jezera“ i 5.
Kod opisa dionice ,,R“ ispraviti recenicu ,,Ova dionica poc¢inje od lokacije poznate kao ,,Curgo“ umjesto
Cega treba glasiti ,,Budzak* gdje se obala jezera naslanja na regulacijsku liniju ulice Ludaski $or....

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.6

Primjedba se odnosi na ¢injenicu da SUnyog ¢arda ne moze biti izdvojena iz kompleksa vizitorskog
centra.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljuéak
Povjerenstvo prihva¢éa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.7

Primjedba se odnosi na poglavlje 3.2.1. u sklopu kojeg je potrebno ispraviti sljedece: 1. 1z prve tocke
brisati ,,novim modeliranjem tih dionica obale“, jer je morfologija terena zabranjena Uredbom, 2. U
poglavlju 3.15. — dan je popis cijelih i dijelova ¢estica ... uskladiti sa zabranom izgradnje novih objekata,
osim za ciljeve upravljanja i 3. u recenici ,,Koncepcija ozelenjivanja prostora unutar granice PDR-a
usmjerena je na formiranje pojasa visoke vegetacije (drvenaste i Zbunaste vrste), unutar obalnog pojasa i to
uglavnom linijskog zelenila travnog pojasa s mjestimi¢nim grupacijama drvenastih i Zbunastih vrsta ¢ija
svrha je unaprjedenje okolisa i to sprjeCavanje, odnosno smanjivanje Stetnih utjecaja od poljoprivrednih
aktivnosti (uporaba pesticida, insekticida i sl.) potrebno je brisati naznacene dijelove i ubaciti dio koji je
markiran tamnim slovima.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihva¢éa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.8

Primjedba se odnosi na poglavlje u kojemu je opisana Dionica ,,A“ na str. 18. i to:

1.) u recenici ,,Kao $to je napomenuto ovo je dionica s definiranim sirokim obalnim pojasom...” tekst u
zagradi (dosad se katastarski vodio kao ulica) mijenjati u ,,stavljen pod zastitu kao pasnjak, staniste strogo
zaSti¢enih biljnih vrsta“, 2.) u recenici ,,Ostale korekcije se odnose na to¢no definiranje kompleksa Sunyog
carde (koji ¢e obuhvatiti i povrSinu ispod samog objekta ¢arde i njegovo okruzenje buduci da se on
trenutacno nalazi na dvije Cestice)“ i potrebno je brisati recenicu ,,Ovo se odnosi na formiranje formalne
povrsine obalnog pojasa izmedu carde i ,,Vizitorskog centra“ i definiranje obalnog pojasa ispred ¢arde
prema samom jezeru“ i dodati re¢enicu 0 redefiniranju oblika ovog kompleksa i 3.) brisati posljednji dio o
inspekcijskoj stazi koji treba da se pruza uz sjevernu mednu liniju Cestice.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi
Zakljucak

Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba(e) se prihvaca(ju).



Primjedba 5.11.9

Primjedba se odnosi na opis dionice ,,B* na str. 18. gdje je potrebno Kkorigirati dio recenice ,,Zbog toga
su na ova dva mjesta korigirane regulacije na ustrb privatnog zemljista i kod k.¢. 6929/1 i 6929/2 KO Pali¢
koje su skoro kompletno u jezeru ... sa ,,plavljene zbog visokog vodostaja‘“.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.10

Primjedba se odnosi na opis dionice ,,C* na str. 19. gdje je potrebno korigirati naziv — umjesto kanala
Keres koristiti ,,kanalizirani tok Keresa“.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihva¢éa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.11

Primjedba se odnosi na opis dionice ,,G* na str.20. gdje je potrebno korigirati re¢enicu ,,Buduci da ne
postoji ,,katastarski* pristup Roka salasu, na ovoj dionici...“ potrebno je prosiriti na sljedeéi nacin ,,Buduci da
ne postoji ,,katastarski* pristup Roka salasu, (stara atarska cesta je brisana na prekretnici stolje¢a) na ovoj
dionici...«

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.12

Primjedba se odnosi na opis dionice ,,P“ na str. 23. gdje je potrebno korigirati 1.) re¢enicu ,,Pocetni dio
dionice do ,,Budzaka‘ je planiran s obalhim pojasom $irine 9,0 do 10,0 m, a na samom lokalitetu ,,Budzak*
je planirano prosirenje ovog pojasa na cjelokupnu k.¢. 8659/1 i na jedan vec¢i dio k.¢. 8659/2 KO Pali¢ (dio
koji je moc¢varan i nalazi se unutar vodene povrsine jezera), potrebno je mijenjati dio u zagradi sa ,,plavljen
zbog visokog vodostaja.“ i 2.) mijenjati recenicu ,,Planirana trasa biciklisticke Staze je omogucena od
pocetka dionice, dolazi od glavne ceste trasom spomenute atarske ceste (k.¢. 8657 KO Pali¢) pa do proSirenja
na tradicionalnog mola kod ,,.Budzaka“

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.13

Primjedba se odnosi na opis dionice ,,R* na str. 24. gdje je potrebno korigirati 1.) reenicu ,,Treca bitna
karakteristika za ovaj dio obale Ludaskog jezera jest da je na vise mjesta primetan utjecaj erozije tako da je
obala na nekim od tih mjesta duboko zasla u kopno* korigirati jer se ne radi o eroziji ve¢ o plavljenju i 2.)
mijenjati recenicu ,,Za ovu dionicu je karakteristicno i da ima na manjem dijelu ranije formiran ocuvan
obalni pojas...“ brisati dio koji je precrtan, a unijeti dio koji je naglasen tamnijim slovima.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.



Primjedba 5.11.14
Primjedba se odnosi na dio teksta u poglavlju 3.3. na str. 25, gdje je potrebno korigirati bilance zbog
korekcija oko Vizitorskog centra i Sinyog ¢arde.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.15

Primjedba se odnosi na dio teksta u poglavlju 3.3.1. Povrsine javne namjene na str. 25, gdje je u stavku
tre¢em potrebno korigirati sljedece dijelove 1.) u tocki 2. prosiriti recenicu tako da glasi ,,zona obalnog
pojasa — multifunkcionalna javna povrsina uz Ludasko jezero koja je formirana u cilju osiguranja zastite
prirodnih vrijednosti i ekoloskog integriteta, kontinuiteta prohodnosti...“ ; 2.) u tocki 3. ,,zona prostorne
cjeline s posebnim prirodnim vrijednostima® dodati pored navedenog prostora ,,vlaznih livada“ i ostale
dijelove obale koji su u rezimu zastite Il. stupnja koji takoder predstavljaju dionice s posebnim prirodnim
vrijednostima; i 3.) kod tocke 5. izraz ,,objekti upravitelja* mijenjati na ,,objekti upravljanja‘.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.16

Primjedba se odnosi na dio teksta u poglavlju 3.3.2. PovrSine za ostale namjene na str. 25, gdje je u
prvom stavku potrebno korigirati dio u re¢enici gdje se spominje Generalni plan i umjsto toga upisati PPPPN
Suboti¢ke pustare i jezera; i u drugom stavku brisati Sunyog ¢ardu.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.17

Primjedba se odnosi na Bilancu povrsina str. 26, gdje se preporuc¢a da se provjeri pretvaranje povrsina
iznad srednjeg vodostaja u vodno zemljiste.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihva¢éa stav obradivaca.
Primjedba se ne prihvaca.
Obrazlozenje: Kao kod prvog dijela primjedbe 5.1.2 primjedba se ne prihvaca jer u planu nije
definirano obvezno pretvaranje povrsina koje se nalaze u sklopu vodene povrsine u vodno zemljiste.

Primjedba 5.11.18

Prvi dio primjedbe se odnosi na dio teksta na str. 25, pretvaranje povrsina iznad srednjeg vodostaja u
vodno zemljiste; drugi dio odnosi na dio teksta ,,Cestice za objekte od opéeg interesa gdje je termin ,,objekti
upravitelja“ potrebno mijenjati u ,,0bjekti upravljanja“, kao i ve¢ spomenute izmjene vezane za ,,pomicanje*
Cestice 6167 i obvezno navodenje k& 6162 na kojoj je Ribarska kuca i objekt Sunyog ¢arde koji se moze
legalizirati u sklopu ovog kompleksa; dok je tre¢i dio primjedbe kao i treci dio kod primjedbe 5.11.15.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.



Primjedba 5.11.19

Prvi dio primjedbe se odnosi na Koncept prometnog rjesenja u podnaslovu Prometne povrSine na str.
34, gdje je dio teksta ,,da se stambenim objektima (starim salasima) koji se nalaze uz sjevernu obalu jezera
ispod naselja Hajdukovo osigura kolni pristup® i dio teksta ,,da se ponovno osigura kolni pristup Roka salasu
definiranjem trase ranije brisane atarske ceste u granicama plana“ koje je potrebno korigirati. Drugi dio
primjedbe se odnosi na to da nije navedena biciklisticka staza sezonskog karaktera od Ludaskog Sora kod
sjevernog dijela Budzaka do Hajdukova uz zapadnu obalu.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak
Povjerenstvo prihvacéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.20
Isto kao Primjedba 5.11.4
Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.20a

Prvi dio primjedbe se odnosi na podnaslov Pravila gradnje na str. 46, gdje se predlaze brisanje recenice
,»Pojmovi, odnosno pojedini izrazi urabljeni u ovim Pravilima su definirani u sklopu pravila gradnje u
Generalnom planu Subotica-Pali¢ do 2020. godine*, dok se drugi dio odnosi na to da je Sunyog ¢ardu
potrebno svrstati u prostore za javnu namjenu, odnosno izdvojiti iz prostora za ostale namjene.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljuéak
Povjerenstvo prihva¢éa stav obradivaca.
Primjedba se djelomi¢no prihvacéa.

ObrazlozZenje: Prvi dio primjedbe se ne prihvaca jer se odnosi na definiranje pojmova, dok se dugi
dio primjedbe prihvaca tako da ova recenica treba glasiti: ,,Kompleks za koji se moze konstatirati da je,
pored postojeceg Salasa Roka, jedina povrsina koja se povremeno koristi kao ugostiteljski-turisticki sadrzaj, s
tim da se ona planirana zadrzati u kompleksu javne namjene.

Primjedba 5.11.21

Primjedba se odnosi na naslov Uvjeti za izgradnju objekata na str. 48, gdje se predlaze brisanje
kompletnog poglavlja.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvac¢a uz uvjet da se za eventualne intervencije nove izgradnje na prostorima Roka
salasa i SUnyog ¢arde u poglavlju 4.7. propise izrada Urbanistickog projekta koji ¢e se raditi sukladno
uvjetima iz PPPPN ,,Suboticke pustare i jezera“ i pribavljenim uvjetima nadleznog PZZPNS.

Primjedba 5.11.22

Primjedba se odnosi na dio teksta 4.7. na str. 46, gdje se predlaze brisanje dijela recenice: tocka ,,za
uredenje i modeliranje obale jer je promjena morfologije obale zabranjena Uredbom, a obnavljanje tr§¢aka i
priobalne vegetacije ¢e se odvijati u obliku projekata revitalizacije stanista.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak

Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Primjedba 5.11.23



Primjedba se odnosi na dio teksta u poglavlju 4.9.1. na str. 51, gdje se definiraju uvjeti za izgradnju
biciklisti¢kih ili biciklisticko pjesackih staza koje su zabranjene.
Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zakljucak

Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.

Primjedba se prihvaéa tako da ovo poglavlje treba glasiti: Biciklisticku, odnosno biciklisticko-
pjesacku stazu dopusteno je oznaliti unutar drugih prometnica ili inspekcijske staze, bez povecéanja
antropogenih utjecaja na prirodne vrijednosti Rezervata. Sezonska biciklisti¢ka staza, na kojoj se biciklisti¢ki
promet nije dopusten U sezoni razmnozavanja zasti¢enih vrsta, moze se zabiljeZiti na trasi inspekcijske staze
od atarske ceste k¢ 10973 KO Pali¢ do prostora za rekreaciju kod Budzaka (do Ludaskog Sora).

Primjedba 5.11.24

Primjedba se odnosi na graficke priloge i sastoji se od sedam dijelova: 1.) liniju obale utvrditi uz kotu
srednjeg vodostaja; 2.) u legendi grafi¢kih priloga planirane namjene i regulacije umjesto ,,unutar vodene
povrSine jezera“ Koristiti izraz ,,plavljene povrsine kod maksimalnog vodostaja“; 3.) predlazu se izmjene
oblika kompleksa oko Vizitorskog centra i Stnyog ¢arde (k& 6763 i 6762); 4.) Cesticu 6761 pomaknuti
prema sjeveru (Prilog); 5.) Trasa inspekcijske staze treba pratiti sjeveroisto¢nu mednu liniju ké 6764 do kraja
Prvomajske ulice (vidjeti tocku); 6.) Oznaditi i sezonsku biciklisti¢ku stazu na zapadnoj obali i 7.) KP7910/5
KO Pali¢ je u rezimu zastite . stupnja, sto temeljem Zakona ne dopusta ozna¢avanje inspekcijske staze
(toc¢ka 7 Rjesenja), moguce je 0znaditi samo pjesacki prolaz za ¢uvare.

Nakon rasprave, Povjerenstvo jednoglasno donosi sljedeéi

Zaklju¢ak
Povjerenstvo prihvaéa stav obradivaca.
Primjedba se prihvaca.

Tijekom izlaganja Plana detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog Jezera i lzvje$éa 0 strateskoj
procjeni utjecaja uz plan detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog jezera, na lzvjesce su pristigla dva
Misljenja: TajniStva za poljoprivredu i zastitu okolisa, Sluzbe za zaStitu okolisa i odrzivi razvitak broj: 1V-
0811-501-386/2017 od 18. 01. 2017. i Pokrajinskog zavoda za zastitu prirode 03-17/2 od 03. 02. 2017.
godine, koja su dostavljena Obradivacu Izvjesc¢a na postupanje.

Po pribavljenoj Suglasnosti na Izvje$¢e o strateskoj procjeni utjecaja uz Plan detaljne regulacije za
obalni pojas Ludaskog jezera, Plan se moze uputiti u daljnju proceduru predvidenu Zakonom o planiranju i
izgradniji, tj. uputiti Skupstini na usvajanje.

Clanovi Povjerenstva: Zamjenik predsjednika Povjerenstva:
Josip Kova¢ Striko dipl. ing. grad., v. r.
Nenad Imbronovi¢, dipl. ing. grad. v. r.
Petar Andri¢, dipl. ing. arh. v.r.
Izabella Nagy dipl. ing. grad. v. r.
Slobodan Madzarevi¢ dipl. ing. grad., v. r.
Drazena Milosevi¢, dipl. ing. grad., v. r.
Adel Ludasi Grbi¢, dipl. ing. arh., v.r.
Laura Marton Bence, dipl. ing. grad., v. r.
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Gradska uprava

Tajnistvo za poljoprivredu i zastitu okolisa
Sluzba za zaStitu okoliSa i odrzivi razvitak
Broj: 1V-08/1-501-69/2017

Datum: 14. 2. 2017.

Subotica, Trg slobode 1

Tel.: 024 626 794

RZ



Tajnistvo za poljoprivredu i zastitu okolisa, Sluzba za zastitu okoliSa i odrzivi razvitak, rjesavajuci
po zahtjevu TajniStva za gradevinarstvo br. 1V-05-350-12.5/2016 od 10. 2. 2017. godine, za davanje
suglasnosti na Izvjes¢e o strateskoj procjeni utjecaja uz Plan detaljne regulacije za obalni pojas Ludaskog
jezera na okolis, temeljem ¢lanka 22. Zakona o strateskoj procjeni utjecaja na okolis (,,Sluzbeni glasnik RS*
br. 135/04 i 88/10), ¢lanka 192. Zakona o opéem upravnom postupku (,,Sluzbeni list SRJ“, broj 33/97 i
31/01, SI. glasnik RS", br. 30/10) donosi:

RIESENJE
I. — DAJE SE SUGLASNOST na Izvjesce o strateskoj procjeni utjecaja uz Plan detaljne regulacije za obalni
pojas Ludaskog jezera na okolis, koji je izraden od strane Javnog poduzeca za gospodarenje cestama,
urbanisti¢ko planiranje i stanovanje Subotica pod brojem 299-8/16.
Il. — Tajnistvo za gradevinarstvo Gradske uprave Subotica moze uputiti Plan iz toc¢ke . ovoga rjeSenja u
daljnju proceduru.
Obrazlozenje

TajniStvo za gradevinarstvo Gradske uprave Subotica, suglasno odredbama ¢lanka 21. Zakona o
strateSkoj procjeni utjecaja na okolis, obratilo se zahtjevom broj 1VV-05-350-12.5/2016 od 10. 2. 2017. godine
za davanje suglasnosti na Izvjesce o strateSkoj procjeni utjecaja uz Plan detaljne regulacije za obalni pojas
Ludaskog jezera na okoli8, koji je izraden od strane Javnog poduzeca za gospodarenje cestama, urbanistic¢ko
planiranje i stanovanje Subotica pod brojem 299-8/16.

Postupaju¢i sukladno odredbama ¢lanka 21. i 22. Zakona o strateskoj procjeni utjecaja na okolis
(,,Sluzbeni glasnik RS“ br.135/04 i 88/10), Sluzba za zastitu okolisa i odrzivi razvitak razmotrila je
dostavljenu dokumentaciju, i ocijenila predmetno izvjesée, uzimajuéi u obzir Kriterije propisane u Prilogu I1.
Zakona o strateskoj procjeni utjecaja na okolis. Tijekom ocjene konstatirano je da su uvazene primjedbe
navedene u Misljenju ovoga tijela br. 1V-08/1-501-386/2017 od 18. 1. 2017. godine, kao i primjedbe
Pokrajinskog zavoda za zastitu prirode navedene u Misljenju br. 03-17/2 od 3. 2. 2017. godine. Uzimajuci u
obzir navedeno, odluceno je kao u pravorijeku.

Uputa o pravnom sredstvu: Protiv ovoga rjeSenja moze Se izjaviti zalba u roku od 15 dana od dana
primitka rjesenja. Zalba se izjavljuje putem ovog Tajnistva Pokrajinskom tajnistvu za urbanizam i zastitu
okolisa, Novi Sad, Mihajla Pupina br. 16.

Dostavljeno:
1. Tajnistvu za gradevinarstvo Gradske uprave Subotica
2. Arhivu

Obradio
Zika Rehv.r. Tajnica TajniStva
Livia Nagy v.r.

Izvrsitelji i rok za izvrSenje: TajniStvo za investicije i razvitak i Tajnistvo za gradevinarstvo
Gradske uprave Grada Subotice.

Izvor sredstava potrebnih za realizaciju: Za realizaciju ove odluke je potrebno planirati
proracunska sredstva za uredenje javnog gradevinskog zemljista.



